LE BADEGOULIEN ETLE MAGDALENIEN ANCIEN
DANS LE BASSIN DE L’ADOUR : UN ETAT DE LA QUESTION

par Jean-Claude MERLET *

Résumé * Le Badegoulien et lc Magdalénien ancien ont ¢t¢ identifiés récernment dans le Bassin de 1" Adour. Deux gisements de plein air onf
fuit I"objet de fouilles : Cabannes (Brocas, Landes), rapporte au Badegoulien a racletles, ot le Bois communal (Seyresse, Landes). La
fréquentation de plusieurs autres sites au Magdalénicn ancien est mise en évidence sur la base de critéres techno-typologiques des séties
lishiques. L*objectif de cette note ¢st de signaler I'existence de ces industrics en Aquitaine méridionale.

Mots-cléy - Badegoulicn, Madgalénien ancicn, Bassin de I'Adour, débilage, nucleéus, eclats, racleites.

Resumen ; Bl Badeguliano v el Magdaleniano antiguos han sido identificados recientementie en fa cuenca del Adour, 1os vacimientos a cicle
abierlo han sido objcto de excavaciones Cabannes (Brocas, Landas) que conciernen al Badeguliano de rascador y al bosque comunal (Seyresse,
Landas). La frequentacion de varios atros sitios ¢n ¢l Magdaleniano antiguo esta evidenciada cn base a criterios tecno-tipoldgicos de series
liticas. EI objctivo de esta nota es sefialar la existencia de estas industrias en Aguilania Meridional. ‘

Palabras clave : Badeguliano, Magdaleniano antiguo, cuenca del Adour, ascrrado, niicleus, cascos, rasquetas

Abstract : The Badegoulian and the Ancient Magdatenian have recently been identified n the Adour Bassin. Two open-atr fields hayve been
excavated @ Cabannes (Brocas, in the Landes), auributed to the Badcgoulian with raclettcs. and the Communal wood (Seyresse, n the
Landcs). The frequent usc of several other sites [rom the Ancient Magdaleniao is reveated thanks to techno-typological criteria of the lithic

seties. The objective of this nole is (o point out the cxistence of these lithic assemblages in meridional Aquitania.

Key-words - Badegoulian, Early Magdalenian, Adour Basin, cutting up, core, llakes, raclettes.
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Jusqu’a une date récente, un inexplicable hiatus
chrono-culturel persistait dans la connaissance du peu-
plement du Bassin de I”Adour au Paléolithique superieur.
Entre le Solutréen et lc Magdalénien moycn, bien repre-
sentés par le nombre ct la qualité des gisements, les pha-
ses ancicnnes du Magdalénien n’avaienl pas été mises
clairement en évidence. Leur reconnaissance dans 1" Aqui-
taine méridionale s’est faite tardivement. Apres la fouille
en 1998 du gisement d¢ Cabannes, a Brocas-les-Forges
(Landes), attribué au Badegoulien 4 raclettes, 'attention
s’cst portée sur plusicurs séries lithiques, justifiant la
présente note.

* |9 e des munssons 40180 Narrosse,

Le moment semble venu en cffet de dresser un clat
des lieux, en réunissant des données éparses ou [rag-
mentaires ¢l en tentant de les ¢clairer a la lumere des
derniéres avancées sur ces pérodes. Nous nous propo-
sons de passer en revue les gisements avérés et les sites
présumeés du Badegoulien et/ou du Magdalénien ancien
identifiés dans le Bassin de 1" Adour, actueliement au nom-
bre de huit, afin de dégager quclques pistes pour Ics
recherches futures (F1g. 2).

La valeur documentaire de ces siles est inégale. Deux
gisements de plein air ont fait ["objet de fouilles exhaus-
tives : le Bois communal a Seyressc (Landes) en 1969,
et Cabannes & Brocas-les-Forges (Landes) en 1995 ; un
gisement de grote a été fouillé dans les annges 1980 :
Azkonzilo a Irissary (Pyrénées-Atlantiques) et deux si-
tes de plein air ont bénéficié de sondages : 1.e Drouilhet
5 Cazaubon (Gers) en 1983 ¢t I'église-nord a
Pouydesseaux (Landes). Pour les autres, les travaux de
terrain ont ét¢ limités a des ramassages de surtace. Pour
ces derniers, s agissant de stations non exemptes de ris-
ques de mélanges dindustries. la diagnose repose sur
une combinaison de plusieurs critéres : considérations
typologiques ¢l technologiques, malicres premieres. Mis
3 part Cabannes, que 1’on peut attribucr au Badegoulien



Fig. 2. Carte de répartition des gisements du Badaguulién ¢t du

Magdalénicn ancien dans le Bassin de I Adour.
1 : Le bois communal, Seyresse (Landes}, 2 : Cabannes, Brocas-les-
Forges {Landes). 3 : Azkonzile, Irissary (Pyrénées-Atlantiques).
4 - Le réservoir, Castelnau-Tursan (l.andes). 3 Léglise-nord,
Pouydesseaux (Landes). 6 : La cole 100, Sainl-Lon-les-Mines
(Landes}, 7 : Le Drouilhet, Cazaubon (Gers). 8 : Houwac-Tausa,
Beylomzue (Landes).

4 raclettes, les autres gisements sont rattacheés provisoi-
rement au Magdalénien ancien, sans pouvoir precisct
davantage actuellement.

Badegoulien ou Magdalénien ancien ?

Il n’cst pas question ici d’entrer dans des discus-
stons qui pourraient apparaitre académiques ou de purc
terminologie. On ne peut toutefois passer sous silence
un débat toujours d'actualité, d’aulant que les concepts
en cause participent 4 la détcrmination des industries de
cette période.

Rappelons brigvement qu’en opposition avec H.
Breuil, qui avait bati au début du XX#siecle une classifi-
cation continue du Magdalénicn en six phases sur 1a base
de "outillage osseux, A, Cheynier considerc a partir des
travaux précurseurs menés sur le gisement ¢cponyme de¢
Badegoule, que le début du Magdalénien mérite d’étre
isolé de la suite de 1a séquence et propose de appeler
Proto-Magdalénien {(Cheynier, 1939). Le Badegoulien a
ét¢ érigé cn « culture » franchement distincte du Mag-
dalénien surtout depuis les fouilles de 1. Allain a 1"abri
Fritsch (Allain, Fritsch, 1967). L’abondance des raclet-
tes, absence de lamelles & dos, la présence de burins
transversaux, seraient les principaux lraits distinctifs de
I"oulillage lithique du Badegoulien. Peu a peu, les
paléolithicicns se sont ralliés a I"idée que le Badegoulien
présente des caractéristiques particulieres qui le sépa-
rent du Magdalénien, et le colloque de Mayence tenu en
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1987 sur le theme de « la structuration du Magdalénien »
a consacré son autonomie (Allain, 1989). Le Badegoulien
évoluerait en deux phases : ancien, puis récent ou « ty-
pique » & taclettes, quelques auteurs ajoutant un
Badegoulien final, Chronologiquement, le Badegoulien
ancien se placerait entre - 18 500 B.P. et - 17 000 B.I et
le typique entre - 17 000 B.P. et - 15 500 B.P. Mais les
datations A.M.S. les plus récentes tendent a le vietllir de
prés d’un millénaire. Du point de vue climatique, il se
développe durant une période froide puis ensuite durant
un interstade plus tempéré mais humide. De son cdle, le
Magdalénien trés ancien ou archaique (ou encore 0, puis
1 ct IT) évoluerait paraliélement, puis le Magdal¢nien an-
cien succederait au Badegoulien, qui n’aurait pas de pos-
téritc. Ainsi, Badegoulien et Magdalénien inttial seraient
contemporains.

Toutelois, ce modele général ne fait pas encore I'una-
nimité apreés soixante ans de discussions. Certaing auteurs
se demandent s’il ne s’agirail pas des meémes groupes
humains. La présence de types d’outils particuliers,
comme les raclettes, s’expliquerait par la mise en place
a certains moments d’un débilage d’éclals pour faire
face a des nécessités spécifiques. En d aulres termes,
les différences constatées entre les industries auraient
pour cause des stratégies adaptatives, mais le fonds com-
mun qui les réunit témoignerail qu’il ne s’agit que de
facies variés d’activités d’un méme groupe (Fourloubey,
1998).

Les études technologiques portant sur les industries
lithiques badegouliennes ont connu au cours des vingt
derniéres années un développement important. Elles n’ent
pas montré de rupture évidente entre les modes opéra-
toires mis en place par les Badegouliens et les Magdale-
niens, du moins pour la production de lames. Vu sous
I’angle de 'industrie lithique, Badegoulicn et Magdale-
nien sont donc peut-étre effectivement deux aspects d’un
méme phénoméne. Un nombre conséquent de publica-
tions a eté consacre a I’étude des principes de la taille du
silex au Badegoulien, particuliérement pour le débitage
d’éclats dont I'importance singularise ces industries
(Morala, 1993 ; Fourloubey, 1996; Cretn, Le Licon-Ju-
lien, 1997 ; Bracco et al., 2003}, Ces fravaux ont con-
cerné surtout le Périgord. Des tentalives ont été faites
pour clarifier les relations du Badegoulien et des pre-
miers temps du Magdalénien, au sein de zones géogra-
phiques restreintes, comme la vallée de 1'Isle en Dordo-
gne (Fourloubey, 1998). 1l en ressort pour le Badegoulicn
une unité technique certaine, marquée par une produc-
tion d’éclats autonome, dominante et pluriclle, alimen-
tant la plupart des supports d’outils, associce a une pto-
duction laminaire minoritaire et représentée généralement
sur les gisements par des produits finis. Mais celle unite
nexclut pas une certaine variabilité qui laisse la porte
ouverte au débat sur les relations avec le Magdalénien.

Badegoulien et Magdalénicn ancien sont assez abon-
dants dans le nord de 1’ Aquitaine : vallée de I'Isle



(Gaussen, 1992), Entre-Deux-Mers, Quercy, Agenals
(Ferullo, 1993). Tin Gironde, une trentaine de gisements
ont été rcecensés (Lenoir, 1988, 1992). Les sites sont
nombreux aussi en Vendée, Charentcs, Velay. sud du
Bassin Parisien et Centre, Languedoc-Roussillon. Amnst,
1’aire d’extension du Badegoulien et du Magdalénien an-
cien se limiterait 4 unc partie du sud de la France. Mais
en dehors d’une minorité de sites bien stratiliés ou bicn
datés, I’identilication du Badegoulien/Magdalcnien an-
cicn est malaisée. Clle repose généralement sur 1"asso-
ciation spécifique d’outils : raclettes-burins transversaux-
picces de la Bertonne. Nul doute que lorsque I'identitc
de ces industries scra mieux cemée, une révision de
I’appréciation de plusieurs ensembles posi-solutreens
s’ imposcra, enlrainant un élargissement de l'aire dex-
tension reconnuc. Dans le nord de I"Espagne (Pays Bas-
que, Cantabres, Asturies), les phases anciennes du Ma-
gdalénien, telles qu'elles ont €t déerites, entrent mal
duns le modéle du Sud-Oucst de 1a France, ce qui n'est
pas sans poser des problemes ct susciter des contro-
verses. A cet égard, le Bassin de 1"’ Adour, par sa position
géopraphique intermédiaire entre I’ Aquitaine septentrio-
nale et la Péninsule lbérique, peut représenter un jalon
utile pour aider a la lecture des industries de ces pério-
des dans I'awre Iranco-cantabrigue.

1. Le Bois communal 3 Seyresse, Landes.

En 1969, R. Arambourou avail [ouillé un petit cam-
pement de plein air dans le Bois communal de Seyresse,
prés de Dax, qu'il attribva au « Protosolutecen » par
comparaison avec la couche G de Laugerie-Haute
{ Arambourou, 1970). Le sitc cst placé sur la terrasse
rissienne de interfluve Adout/Luy couverte par les sa-
bles éoliens (Sable des Landes, Legigan, 1979). Le large
décapage pratiqué a permis de délimiter une nappe de
60 m2, trés pres de la surface, en torme de pentagone,
avee trois concenirations plus marquées de galets et de
silex. Lauteur a interprélé les vestiges comme leg res-
tes d’un habital aménagé, composé de trois uniiés de 15
m? chacunc, les galels correspondant aux foyers, les
silex taillés les entourant. Sur deux cdtés, 'alignement
des artefacts est considéré comme un elfetl de paroi.Au
total, 386 objets en silex ont été relevés dont 90 outils.
Analysant I'outillage, R. Arambourou se dit frappé par
le nombre de piéces portant des enlevements transver-
saux inverses souvent parallgles a Pextrémite de lames
ou d’éclats, qu’il comparc a des pieces découvertes au
Pech Saint-Sourd, prés des Iyzies, el dénommees
« grattoirs de Saint-Sourd » par leurs mventeurs
(Leysalles ¢t Noone, 1949). Ces picces sont en realite
similaires aux « piéces de la Bertonne » dcerites par M.
Lenoir d’aprés une série d’objets trouves en Gironde au
début du XX¢ siéele (Lenoir, 1983, 1987). Les picces de
la Bertonne sont des lames ou éclats 4 enlévements in-
verscs transversaux obliques qui prolongent le plus sou-
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vent les enlévements d’une troncature retouchée imnverse.
Certains auteurs considérent ces objets comme la résul-
tante d une intention d’extraction de lamelles. Ces pie-
ces signent "appartenance des industries qui ¢n contien-
nent aux phases initiales du Magdalénien. Passant en re-
vue les gisements aquitains ayant livré des pigces de la
Bertonne, M. Lenoir a replacé Seyresse dans le Magda-
lénien ancien (Lenoir, 1987, p. 169).

Outre les pigces de 1a Bertonne, 1'outillage comprend
6 raclettes sur petils éclats minces, des burins (24 %),
des piéces (ronquéces {11%), des cncoches, des denticu-
Iés, des racloirs, des grattoirs {14 %) et des percoirs. kn
grande partie, le débitage est volumineux. L'équilibre ty-
pologique de outillage comme ses particularités con-
duisent 4 envisager ung attribution au Badegoulien ou au
Magdalénien ancien.

La matiére premiérc cst du silex du Sénonien supérieur
de "anticlinal de Tercis, dont les gites sont situds a 4 km.

2. Le Badegoulien a raclettes de Cabannes
2 Brocas-les-Forges, Landes.

Le gisement de Cabannes d Brocas-les-Forges, a ¢te
fouillé cn 1998-99 et une présentation générale en a été
faite dans cette revue (Gellibert, Merlet et col. 2001).

Ce campement de plein air sc trouve a 15 km au nord
de Mont-de-Marsan, sur un plateau cntre les rivicres
Douze ct Estrigon, dans les sables éoliens. 1l a ¢t¢ toullé
dans son intégralité. Un niveau archéologique uniguc a
liveé prés de 31 000 artefacts, fortement concentrés sur
12 m?, la surface totale explorée élant de 102 m* La
densilé des objets (loutes dimensions) atieint parfois plus
de 2 000 au m? Dc rares galets fragmentcs ont €le trou-
vés ainsi que des plaquettes de grés ferrugineux ayant
subi I'action du feu, mais sans qu’un aménagement bien

organisé de "habital soit deécelé.

L'industrie lithique est seule conservée. Elle est ca-
raciérisée par I'importance numérigue des raclettes qui
représentent 68% de I'outillage (plus de 1 100 raclettes).
Un pourcentage aussi élevé se renconire rarement. La
couche 3 de Dabri Fritsch en contenail toutefois 76 Y.
Le reste comprend des burins (24 %), des pergoirs {4%0),
el des grattoirs (1%). A noter une piéce de la Berlonne,
sur un [ragment mésial de lame. Les lamelles a dos sont
absentes, ce qui est  souligner. En effet, les rares lamel-
les a retouche abrupte sont ambigiles : elles pourraicnt
&re rattachées lypologiquement aux lamelles & dos et
lamelles tronquées, mais elles entrent dans la variabilite
morphologique des raclettes, si bien que 1'on doit les
considérer comme des raclettes (Ducasse, 2004). L'cqui-
libre des indices de types d’outils autorise a placer
Cabannes au Badegoulien a raclettes.

Cette industrie se préte bien a unc approche techno-
logique et économique dans Ja mesure ou 'inteégralité a
été recucillie (31 kg de silex). L’apport des analyses tech-
nologiques pour des ensembles comme celui-ci est d’un



sccours certain alin de dépasser le handicap que consti-
tuc I"absence de conservation des restes de faune et de
datation absolue.

Plusieurs productions ont été mises en évidence a
Cabannes (Ducasse, 2004). La production d'éclats cst
dominante. Elle résultc majoritairement d’un schéma-
type visant a produire des éclats normalisés fins et courts,
supports des raclettes, décrit sur d’autres sites
badegouliens (Cretin, Le Licon-Julien, 1997 ; Fourloubey,
1996; Bracco et al., 2003). Ces éclats, dont le talon est
le plus souvent cn aile d’oiseau. sont issus d’un débitage
d’¢clats superposés, processus qui permet de renforeer
la finesse des produits. Les nucléus de Cabannes sont
pcu nombreux (n = 31), ils témoignent d’un débitage
« polyedrique » ou « globulisant ». Enfin, la production
d’Celats est ici entiérement représentée, ce qui signifie
que les blocs ont été transportés sur le site peu ou pas
prepares,

En dehors de ce premier type de production, est pré-
sent un débitage de lames selon deux schémas. D’abord,
un débitage de lames classigque, dominant (Fig. 3). Mais
aussi, un type de production particulier : un débitage de
lames courtcs et légéres, 4 profil trés rectiligne, produi-
tes a I’aide d’un percuteur de pierre tendre (Fig. 4, haut).
Ce débitage a é1é reconnu sur d’autres giscments
badegoulicns comme abri du Cuzoul a Vers (Lot). " abri
des Peyrugues a Orniac (Lot) ¢t Lassac a Salléles-
Cabardeés (Aude) (Ducasse, 2004). Les lamcs [égéres
sont debitées sur place, comme I"atteste la présence de
nombreuses pieces techniques (lames néo-crétes, tablet-
tes laminaires, lames corticales), en revanche pas un
seul nucléus & lames classiques n’a é1é trouvé,

La misc en euvre d’une production lamellaire est éga-
lement attestée. Notamment, des objets considérés
comme des burins transversaux onl manifestement été
utihi¢s dans un but productif de lamelles (Fig. 4, bas).
Le role de certains burins transversaux dans la produc-
tion de lamelles est désormais mis en évidence sur bon
nombre de gisements, ceei est vrai en particulier pour le
Badegoulien (Bodu, 2003). Mais les lamelles ont été ob-
tenues aussi par un débitage lamellaire classique. [In’va
pas de lamelles & dos, De maniere générale, les lamelles
a dos sont absentes des ensembles badegouliens, sauf
dans lcs faciés récents. Mais s°il n'en a pas été retrouvé
1ci, ¢'est peul-&tre dii A la [onction du site, au méme
titre quc la grande abondance des raclettes, Considérées
comme des armaturcs de chasse, elles ont sans doute
ele emportees car cc qui a été abandonné sur le sol de
Cabannes est avant tout le rebut d’un équipement utilisé
pour les activilés domestiques.

Au terme des études technologiques en cours,
Cabanncs devrait fournir des d'informations précieuses
pour le Badegoulien régional. Un des intéréts du site ré-
side dans sa position géographique. 11 est éloigné des
gites de matiére premigre puisque les plus proches sont
ceux de Chalosse (35 km supposant le franchissement
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de I"Adour), qui ont constlitué ta principale source d’ap-
provisionnement. Plusieurs pi¢ecs en silex allochtone d’un
aspect particulier évoquant les faciés siliceux du Sénonien
de la région de Bergerac. Si cotte détermination se con-
firmait, elle impliquerait des contacts ou des déplace-
ments sur de grandes distances.

3. La grotte d’Azkonzilo a Irissarry, Pyrénées-
Atlantiques, et le probléme de la fréquentation de
la montagne.

La petitc grotte d’ Azkonzilo & Trissary, au Pays Bas-
que, a eté fouillee par C. Chauchal dans les années 80,
Elle abritc un remplissage avec une séquence du Solu-
tréen ancicn, moyen et supérieur. Au sommct de la sé-
quence, au-devant de 'abri, exisiaient des niveaux mal
conscrves ayant livré des racletles et des piéces de la
Bertonne (Dachary, 2002, p. 48).

Ces renseignements laissent supposer I’existence de
Magdalénien ancien au Pays Basque. Pourtant, il n’a pas
¢t¢ reconmu dans les fouilles de ta grotte d’Isturitz ot
I’occupation magdalénicnne de la Grande Salle, pour sa
partie infcrieure, est contemporaine d'un climat [roid et
humide pouvant correspondre au Dryas ancien (Leroi-
Gourhan Arl., 1959). La faune est dominée par le Che-
val, suivi du Renne. [ indusirie de 1’cnsemble de la cou-
che est rapportée au Magdalénicn moyen. La salle
d’Isturitz el la sallc Sainl-Martin ayant éié entiérement
videes de leur remplissage magdalénien, il n’y a pas d’
espoir &’y reprendre des étudces.

Au Pays Basque sud, la couche 3 d’Ailzbitarte TV ren-
ferme un outillage osseux (baguette) et lithique (raclettes),
qui condwt P. Utrilla Miranda (1989) a le comparer au
Badegoulen supéricur de Laugerie-Haule et A le rattacher
au « Magdalénicn Inférieur Tnitial » du nord de¢ 1'Espa-
gne. La couche F d"Urtiaga, marquée par la préscnce de
riangles scalénes, de lamelles 4 dos en pourcentage mo-
déré, I'abondance de grattoirs (dominants) et de burins
(surtout dicdres), est classée par P. Utrilla Miranda (1989)
dans le « Magdaiénien Inféricur classigue », deux data-
tions carbone 14 des années 70 semblant accréditer cette
anciennctc. Mais bien des incertitudes demeurent sur 1at-
lribution de cette couche qui avait beaucoup varié entre le
Magdalcnien ancien et le Magdalénien [inal (Barandiaran
IM., 1947, Barandiaran 1. ¢t Utrilla B, 1975). Pour ne
rien arranger, la terminologic adoptée outre-Pyrénées ne
correspond pas a celle qui a cours en France. Une tenta-
live récente a visé a classer 1'outillage lithique du Magda-
lénien cspagnol etd le mettre en perspective avee les autres
compaosantes des industries ct avec les donnces paléo-
environnementales (Bosselin, Djindjian, 1999). Clle est
venue sc superposer 4 la partition effectuée par Ics cher-
cheurs espagnols sur la base de outillage osscux. Elle a
eu le merite d’essayer de faire émerger un Badegoulien
cantabrique distinct du Solutréen et du Magdalénien infé-
rieur, laissant enirevoir une convergence possible des sys-



t¢mes d’adaptation humains aquitain et cantabrique. Mais
la démarche ne prend pas en compte les intentions de
débitage et les faciés d’activité ¢t n’emporte pas la con-
viction,

La question de la fréquentation de la montagne du-
rant le maximum glaciaire reste néanmolins posée. Un
certain continement ¢n milicu clos des animaux ef des
groupes humains a ¢t¢ mis cn avant. Les conditions de
vie tres contraignantes imposces par le climat au milieu
faunique restreindraient la zonc d’habital pérenne des
hommes, excluant la bordure nord du mussil pyrénéen
que les hommes, chasseurs d’Ongulés de milicu steppi-
que froid, n"auraient pas fréqueniée (Delpech. Lenoir,
1996). Quant aux contacts ¢venlucls entre I"Aguitaine
et la Peninsule 1bérique, 1ls nc pourront élre démontrés
que par l'étude des matieres premidres.

4, Le réservoir a Castelnau-Tursan, Landes.

Ce gisement de plein air est situc au nord de Geaune,
en Tursan, a I'est de la Chalosse. [1 ¢st implanté au som-
met de coteaux d’altitude 170 m, o0 les limons jaunes
wilrmiens surmontent les ancicnnes lerrasses de sables,
petits galets et molasses des €tages du Tertiaire, 11 g
livré en surface, sur 200 m?, un mobilier lithique abon-
dant et de qualité. Il a bénéticié aussi de relevés de cou-
pes de terrain a ["occasion de la rectification du talus de
la route bordant le site et de celui d’un chemyin qui lui est
perpendiculaire. Le déirichage qui a mis au jour le gise-
mcent en a aussi malhcurcusement bouleversé 1’ organi-
sation. Lors de notre premiére intervention, nous avions
obscrvé unc concentration de gros galels allochlones
(20425 cmde fong) et de plaques de cuirasse ferralilique,
provenant manitestement d’une structure dont les élé-
ments avaicnt ¢t dispersés par la charrue. Si celle struc-
ture ¢tait en relation avee "occupation paléolithique,
comme on cst fondé a le supposer, il y avail 1 un té-
moin rarc d’aménagement « lourd » de campement de
plein air de cctte période dans le Bassin de 1" Adour. Des
plaquettes de gres ferrugineux briflées, semblables 4 celles
miscs au jour & Cabannes, ont aussi élé recueillies.

Quelques picees du Paléolithigue ancien et du Paléo-
lithique moyen peuvent aisément Etre séparées du reste
du matéricl, par I’etat de surface des objels et la typolo-
gic de 'ontillage. Ces quelques piéces mises a part, I'en-
semblc du mobilier se rattache au Paléolithique supeé-
ricur. 1l n’cst pas certain que 'assemblage soil parfaite-
ment homogéne car plusieurs lames portenl une retou-
che continue sur les deux bords évoquant 1’ Aunigna-
cicn. Mais il peut 8’agir 1a d’une simple convergence et
la séric recucillic ¢st certainement a rapporter quasi-in-
tégralement au Magdalénien ancien. Malgré les limites
inhérentes aux conditions du gisement, la valeur intor-
mative des vestiges mis au jour est réelle. En voicr le
décompte

Total artefacts : 1 033, se décomposant ainsi ;

éclats = 830

nucléus : 48

lames brutes (entieres et fragmentaires): 41

lamclles brutes = 26

outils : 103, dont 35 sur lame (+ |2 fragments d’outils indétermi-
nables], ainsi répariis :

orattoirs ; 28

burins ; 27

perc¢oirs : 9

raclettes : 18

lames retouchées : 11, dont 10 portent une retouche conlinue sur
les 2 bords

troncatures : 3

pieces de la Bertonne : 2. dont 1sur éclat (Fig, 5,n° 11) et | surlame
outils « archaiques » : denticulés : 2, encoches : 2 ; racloir: 1
pieces esquillees : 2

Les supports des raclettes sont des éclats fins, cour-
bes ou plats. Talon cn aile d’oisean et talon lisse coexis-
tent. Cing raclettes sont confectionnées sur un silex gris
mouchete, par aillcurs trés minoritaire sur le sile, et cel-
les-c1 sont pour certaines a talon en aile d’oiseau el pour
partie a talon lisse, ce qui indique que tous les supports
n’'ont pas eté extraits par unc superposition. La retouche
est généralement directe, clle est cependant alterne dans
un cas (Fig. 5. n® 5) : clle est le plus souvenl partielle,
mais affecte parfois tout Ic bord. Certains supports, plats,
sont incomplets (Fig, 5, n° 3, 4 et 7).

Plusieurs pergoirs sont confectionnés sur des éclats
portant sur lcs bords unc rctouche abrupte ou semi-
abrupte type raclette et pourraient étre classés indistine-
tement dans la catégorie des raclettes (Fig. 5,0 8 a 10).
Il n’y a pas de percoir en étoile.

Les burins se répartissent a peu prés ¢galement entre
diedres, transversaux (IFig. 5. n® 12) ¢l sur troncature.
Une partie des diedres sont fails sur des éelats épars et
leur aspect les rapproche des « burins nucléiformes ».
Des chutes de burins ont ézalement &té recueillies. Plu-
sieurs des lames retouchées sont peul-Glre des parties
proximales d’outils dont manque 'extrémité distale,
Quelques remontages de lames supports d’outils ont
d’ailleurs €té réalisés,

L’ équilibre typologique de 'outillage, ol les raclettes
sont en proportion notable (18%), la présence de deux
pieces de la Bertonne, de burins transversaux, d’un dé-
bitage laminaire et lamellaire, de nucléus « globulisants »,
sont autant d’arguments militant en faveur du Magdalé-
nien ancien ou Badegoulicn. Les outils « archaigues »
(encoches, denticulés, racloirs, picces esquiliées) sont
representes en proportion modestc.

Les nucléus sont nombreux. Les nucléus a éclats a
morphologie discoide sont prédominants. Au regard dy
nombre de lames, ceux productifs de lames classiques
sont plutdt rares. Cette rareté peut s’expliquer par un
recyclage pousse cn nucléus a éclats. Mais comme ces
derniers ne portent pas de négatifs laminaires on d’éclals
de transition, on peut aussi invoquer I’introduction de
lames élaborées ou bien unc cxportation des nucléus.



Les lames ont des modules entre 5 em ct 7,5 ¢m. La
production de lames courtes puis de grandes lamclics
reclilignes est illustrée par des nucléus comme celul re-
présenté Fig. 6, n® 3. Remonté partiellement, 11 montre
un débilage bipelaire conduit avec une symcire rigou-
reuse des deux plans de frappe. Les nucléus a lamelles
sont bien représentés (Fig. 6, n” 2). Dans lour etat
d’abandon, plusicurs ont assuré une production de mi-
cro-lamelles. Or, les produits lamellaires manquent, puis-
que peu de lamelles ont été recueillies el pas une scule
n’est relouchée. Manifestement, elles ont ¢t¢ emporlées
aillcurs.

La présence de rognons testés ct de pieces
technologiquement significatives (entretien de table ou
de cmtrage, lames a créte, €éclats corticaux, cte.) mon-
tre que les blocs ont été introduits bruts sur sile et qu’une
grande partie du débitage a été faite sur placc.

Concernant la matiére premiere, les occupants du site
¢taienl lournés presque exclusivement vers la Chalosse
pour ["approvisionnement en silex. Les gites les plus pro-
ches de la bordure orientale de "anticlinal d’ Audignon
sont distants dc 15 km. Les autres matérinux n’inter-
viennent que de maniére marginale. Tl y a quelques pro-
duits de type Flysch et aussi un silex « lacustre », blanc-
laiteux genre « meuliere », d’origine allochtone mais dont
la provenance n’gst pas certaine (Agenais 7). A noler
enfin un nucléus sur un galet de lydienne sur lequel nous
avons remonté un éclat a profil concave. De tels galels
ont ¢t¢ obscrves dans une lerrasse alluviale du Pléisto-
céne inférieur a 2,5 km au sud du gisement. Pour le
moment, aucun objet en silex « de type Bergeracois »
n’a élé releve,

5. L’église-nord a Pouydesseaux, Landes,

En 1980, R. Arambourou attirait I’attention dans une
courte note sur la découverte a Pouydesseaux, a 16 km
au nord-est de Mont-de-Marsan, d’un gisement du Pa-
léolithique supéricur { Arambourou, 1980). C'était la pre-
micre fois qu’un sile de cetic périade était signalé au
nord de I’Adour, dans la région du Sable des Landes.
Les silex avaient été recueillis sur ung parcelle située au
nord de I'église du bourg de Pouydesseaux, a la surface
d’un sable éolien enrichi en humus dans sa partie supe-
rieure. Il effectua trois sondages qui monirérent le bou-
leversement de la stratigraphie. Un tri du matcériel ra-
massé par les inventceurs du site lui permettail d’isoler
80 outils, dont 21 sont reproduits dans la publication
parmi lesquels un burin diédre en boul de lame de 19
cm, dimension peu courante. 1l remarquait que certains
traits de 1'outillage « faisaient penser au Périgordien fi-
nal ¢t d’autres, peul-&ire, a du Magdalcnien ».

Ce dossier a pu étre repris lors d enquéles sur le ter-
rain cn 1990 et en 2002, a "occasion d¢ travaux de voi-
rie et de canalisations, La zone de dispersion des silex a
¢té circonscrile avee précision : clic affecte la forme d'un
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ovalc de 70 m sur 40} m dans la partic sommitale de la
parcelle, avec une densit¢ maximale au centre, Le ter-
rain ayant été longlemps cultive en mais, il est clair que
les engins agricoles ont dispersé au [1] des ans une con-
centration initialement d’élendue restreinte. L'observa-
tion de coupes de tranchées dans la partie sud du site
confirme que le mobilier hithique est contenu exclusive-
ment dans les 30 cm superficicls constitués de sables de
couleur noire fortcment humileres. Les labours ont per-
turbé 1’horizon podzolique habituel de ces sables et,
sous le niveau superficiel, les coupes montrent un sédi-
ment sableux 4 granulométric apparemment uniforme,
de couleur beige, jusqu’a une profondeur de 2 m.

Si I’on gjoute a la série de 1980 celles recueillies de-
puis par le proprictaire, qui & ramasse régulicrement du
silex, et lors de nos interventions, on dispose d™un ef-
fectif 1otal de 2 070 ¢léments, se décomposant ainsi :
éclats - 1802
nucléus : 53
lames brutes et fragments : 30
lamelles brutes : 71
outils ¢ 114 (| 4 fragments d'outils indélerminables), se répartis-
sant ¢n :
oraftoirs @ 13
burins : 35
pergoirs ; 5
troncatures ; 4
[rugments de pieces a dos - |
lamelles retoucheées : 16
lames retouchees ;7

racletles ; 10

[.cs raclettes sont sur éclats minces, parfois trés min-
ces avec une retouche marginale (Fig. 7, n° 7), I'une est
sur fragment de lame (Fig. 7, n® 9). [Jans un cas, la
relouche est alternc (Fig. 7, n” 6).

Les lamelles a dos sont proportionnellement bien re-
présentées, avec une variété des lamelles el de retou-
ches, mais pas de¢ lamelle Dulour.

Avec les réserves habitucllcs sur I"homogénéité de
la séric, il n’y a rien apparemmenlt de plus ancicn ou de
plus récent que le Magdaleénicn. A part une piéce a dos
dans les récoltes antéricures & 1980, rien ne rappelle le
Périgordien supérieur ou le Gravettien. La composition
de "industric oriente donc la diagnose vers lc Magda-
Iénicn. Plus précisément, on incline pour le Magdale-
nien ancien avee un degré de probabilité assez fort. En
ce qui concerne la matiére premiere, R. Arambourou
signalait la présence de silex de Chalosse majoritaire,
de silex type Flysch, un silex «d’eau douce,
blanc laiteux » ct quclgques objels en silex typc
Bergeracois. Cette observation gst confirmée el nous
avons remarqué pour Ic « type Bergeracois » des celats
corticaux, ce qui suggére un débitage de cc malénau
in sity alors qu’il est géncralement decouvert dans les
sisements de la région sous forme de supports €labo-
rés (lames). Quant au silex « d'eau douce blanc-lai-
teux », il est assimilable au silex genre meuliere re-
connu a Castelnau-Tuarsan.



6. La cote 100 & Saint-Lon-les-Mincs, Landes.

En 1991, Ch. Normand publiait la dccouverte a St
1.on-lcs-Mines, pres du lieu-dil Lahitéte et non loin d’une
borne marquant le sommet dune ligne de coteaux do-
minant vers le nord (cote alimétrique 100 m), d'unc
série lithique du Paléolithique supéricur (Normand, 1991).

Au s¢in d’un matériel abondant compose de plusieurs
incustries, 1l 1solait une série (« série 8 »} en combinant
des critércs de répartition spatiale sur le terrain, de ma-
tiére premiére et de typologie.

Cette séric ¢st marqueée par la nette prédominance
(80%5) d'un silex opaque gris [once & noir, provenant d’un
élage du Campanicn ou Maastritchien, devant un silex de
["anticlinal d’ Audignon en Chalosse. Elle est forte de 790
objels comprenant 124 outils dont 34 sur lame, 82 nu-
cléus, 115 lames entiéres ou fragmenlaires, 5 lamelles.
Les principaux types d’outils sont représentés amsi :
huring — 33,87 %
grattoirs = 21,77 %
pergoirs ¢t becs — 4.6 %
raclettes — 1.6 %
piéces «archatques » (encoches, denticules, picces esquillées, ra-
clowrs) — 24,2%
pas de lamelles a dos.

L’auteur pote un indice laminaire de {"outillage (ai-
ble, une richesse en outils sur éclats, parfois volumi-
neux, des réminiscences aurignaciennes, absence de
microlithes. Ceci le conduit, ne scrait-ce que par élimi-
nalion, a attribucr au Magdalénien ancien cette série.
L’approvisionnement en silex est local.

En 1967, R. Arambourou avait examiné une petite
collection rccueillie sur le méme site, comportant unc
quinzaine d’outils, sans toutcfois publier ce travail. Une
planche dc ses dessing médits, reproduite ic1 Fig. 8,
montre nolamment plusieurs raclettes. Ausst modeste
que soit cette information, elle tend & conforter la pro-
position de Ch. Normand.

7. Le Drouilhet a4 Cazaubon, Gers.

[.¢ gisement du Drouilhet a Cazaubon, cst situé aux
conling des départements du Gers et des Landes, non
loin de la vallée de la Douze, dans un scetcur géographi-
gue encore trés peu cxploré a ce jour. Sa découverte a
été portée a la connaissance du Service régional de I'ar-
chéologie de Midi-Pyrénées en 1983, entrainant I'inter-
vention de M. Allard. Un mélange d’industrics a ¢té dia-
gnostiqué (Moustérien, Paléolithique supérigur), cepen-
dant les zones d’épandage sont légerement décalées sur
le terrain, méme si ¢lles s¢ chevauchent partiellement.
Trois sondages onl montre le remaniement du niveau
archéologique par |'activité agricole.

M. Altard a procédé a un (ri selon des critéres do
matiére premiere et de typologie.

La série d’oulils relenue comme appartenant au Pa-
f¢olithique supérieur comporte 98 piéces, loules dessi-
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nees dans la publication (Allard et Lassaube, 1987). Les
matiéres premieres utilisces sont I¢ silex, la chaille, trés
exceptionncllement la tydienne,

L’auteur diagnostique un mélange dans les ramassa-
wes « entre de I’ Aurignacien et un Magdalénien ancien ».
Il note que les raclettes sont toutes faconnées dans un
méme silex translucide blond-rougeatre, trés différent
des maténaux utilisés pour 1" Aurignacien. La recherche
de ce matériau dans les produits recueillis lu permet d’1so-
ler 13 outils (3 racleties, 4 burins, 1 bee, 3 grattoirs, |
encoche, 1 denticulé) ct quelques éclats, qu’il attribue
au Magdalénicn ancien. Concernant les burins transver-
saux el ceux du type «des Vachons » découverts au
Drouilhet, 1’autcur s’interroge. A juste titre, 1l n’exclut
pas qu’un cerlain nombre de burins transversaux sur
retouche latéralc ou sur pan naturel appartiennent aussi
au Magdalénien et dans le méme ordre d’idées, 1l se de-
mande « s'il n’existerait pas une relation entre les burins
des Vachons et les burins transversaux du Magdalémen
ancien ». 11 serait en cffct ¢tonnant que les Magdaleniens
aient utilisé une seule varieté de silex ct il ¢st probable
qu’une partie des burins que ["auteur a ctu devoir clas-
scr -par conformisme sans doule a 1'époque- dans I Auri-
gnacien esl a rattacher au Magdalénien ancien. Le statut
de ccs burins mériterail d’étre revu, certains ctant peut-
étre des nucléus a lamellces.

Malgrc la taiblesse numérique de la série, I'attribu-
tion est lorl plausible.

8. Houac-Tauzia a Beylongue, Landes.

Dans les collections de deux prospccteurs locaux [3-
gurent des lames et des outils en silex évoquant le Palcoli-
thique supérieur. Ces objets ont €f¢ ramasscs au cours
des quinze derni¢res années au nord du bourg dc
Beylongue, pres des heux-dits Houac et Tauzia, sur des
terres argileuses cultivées cn mais (Barrouquére, Merlet,
Vignaud, 2003). Plus précisément, le lot est composé de :
% lames brutes,

3 grattoirs en bout de lame

6 raclettes, dont 2 avee un profil en ailes d’oiseau

% burins ; dont 1 dieédre, 4 sur troneature, 2 ransversaux, 1 multiple
mxie

A ces ¢iéments doivent s’ajouter un cerlain nombre
de nucléus et d’éclats gue nous n’avons toutctols pas
pris en compte par mesure de précaution, les collections
des deux prospecteurs comprenant aussi un mobilier du
Postglaciaire.

Les mualériaux sont issus de Chalosse sauf deux la-
mes en silex de «type Bergeracoisy.

Les conditions de récolte invitent bien slir a fa pru-
dence. Cependant, ces objets constituent le seul mdice
paléolithique recueilli & ce jour dans ce secteur géogra-
phique pourtant systématiquement prospecté (Brassenx)
ct riche par ailleurs en vestiges de la Prehistoire réeente.
La présence concomitante de raclettes, d’un debitage de



grandes lames dont deux cn silex de «type Bergeracoisy
et de burins transversaux, incite a Pintcrpréter comme
une présomplion sérieusc de Badegoulien ou Magdal¢-
nien ancien. Cette présomption devra étre validé par des
controles ullérieurs.

9. La question de I’abri Duruthy a Sorde-I’Abbave,
Landes.

Fouillé de 1957 a 1982 par R. Arambourou, |’abri
Duruthy, a Sorde-1"Abbaye, est un gisement majcur au
niveau régional pour les phases moyennc et supérieure
du Magdalénien. Il sc présente comme un imposant ta-
lus en picd de falaise au-devant d*un petit abri.

Sous la couche du Magdalénien moven (« Magdalé-
nien TV »}, Arambourou a identifié unc couche 5 cor-
respondant au « Magdalénien LI », selon la terminolo-
gie de Breuil. Cette couche 5 est constituée d’une masse
d’eboulis altérés de plaques calcaires tombées de 1a fa-
laise, Tl y a distingué 7 niveaux archéologiques, dont 2
seulement représentent une occupation d’unc certaine
durce (plutot au tiers supéricur). Cette couche peul-elle
correspondre a un Magdalenien antérieur au Magdalé-
nicn moyen 7 C’esl peu probable. Le sommel de [a cou-
che est daté dc 12 230 B.C. {14180 B.P.:- 210 - Ly
861). Compte tenu de ce que 1’on connait aujourd’hui,
on peut raisonnablecment estimer que cette date, obtenue
cn 1973 et non calibrée, cst trop jeune. Mais méme si on
la vieillit d’un millénaire pour lenir compte des courbes
de correction élablies depuis lors, et de la tendance fournie
par le développement des datations AM.S., on est en-
core loin du compte.

La séric lithique comprend 2935 outils. Les burins do-
minent avec 41 %, suivis de 1'outillage sur lamelle (35
%a}, les pergoirs (un peu moins de 3%) ct les grattoirs (a
peine plus de 2 %) sont faiblement représentés. Une seule
raclette cst deccompilée. La composition de ’outillage ne
fournit pas d’éléement distinctif (Dachary, 2002).

L'¢tude de I'industrie lithique et osscuse et de la faune
n’esl pas déterminante. Elle ne permet pas d individuali-
ser yraiment un Magdalénien plus ancicn que le TV. Dans
la faune, le Cheval domine, puis viennent ensuite les Bo-
vincs. Mais elfTectif est faible. Les études
sédimentologiques de Cl. Thibaull meltent en évidence
unc période froide. Les analysces palynologiques de M. M.
Paquerean vont dans le méme sens ; [roid et humide a la
basc, froid el sec au sonumct. Tout concourt a établir
que ce deépot s’est mis en place durant un épisode cli-
matique steppique.

En detmitive, cctte couche 5 serail simplement une
des premicres phascs de 'occupation du Magdalénien
moyen 4 Duruthy. Celle opinton est partagée par M.,
Dachary.

S11Pon ¢earte "appartenance de la couche 5 au Mag-
dalenien ancien, la question sc pose pour les dépots sous-
jacents. La recherche d’éventuelles occupations humai-

-110-

nes sous le « Magdalénien 11T » n’a pas échappé a R.
Arambourou qui §'cn cst préoccupe a plusieurs repri-
ses. Au-devant de 1’abr, a 7 m au sud de la paroi, la
couche 5, épaisse de 1,40 m, repose sur des éboulis
compacts et stériles posés sur lc socle rocheux. Aussi,
atin de reconnaitre la succession des dépots au picd du
talus, un sondage profond a ¢t¢ réalisé en 1974 el 1975
plus loin de la paroi, a 20 m au sud (carrés A-B XTIX ct
XX). Sous la couche 5, qui n’atteint a cet endroil que
40 c¢m d’épaisseur, 9 couches nouvelles ont &t¢ recon-
nues. Selen R, Arambourou, clles correspondent au dé-
but du Magdalénicn ¢t du Wiirm IV, a I'interstade Wiirm
T /Wiirm 1V, au Solutréen et au Wiirm L1 Le sondage
a été arrété lorsque sa base a atteint la terrasse alluviale
« du Wiirm 1l », a 3,30 m sous la couche 5 (soil 6,50 m
sous la surface). 1.cs couches lraversées par ce son-
dage profond ne conlenaient que de rares vestiges, dans
un sédiment imprégne d eau : galets, éclats de silex, frag-
ments d’os. Cerles le sondage n’a porté que sur une
superticie de 4 m?, mais la densité des vestiges n’avait
rien de comparable aux niveaux archéologiques magda-
Iéniens sus-jacents, Drailleurs, R. Arambourou indique
bien : « De ce que nous avons pu observer, la premiére
couche archéologique existant dans ce scoteur est celle
du Magdalénien [ » (Arambourou, 1975, p. 17). Pour
avolr participé nous-méme a ce sondage, nous ne pou-
vons que conlirmer le constat.

En fait, 'endroit du sondage était certainement un
talweg, un ancien chenal d’écoulernent comblé progres-
sivement par le ghissement des terres ot des plerres qui
s’ étalent accumulées sur le talus formé au pied de la
falaise. .es rares objels rencontrés doivent provenir de
ce talus. Une coupe de terrain, 60 m plus au sud, a per-
mis de retrouver le sommet de la terrasse alluviale « du
Wiirm 11 » 4 unc cote altimétrique de 2 m plus haut que
dans lc sondage, ce qui confirme 'existence du chenal
d”écoulement. S’il existe un espoir de mettre au jour
d’¢ventuclles traces d’une fréquentation humaine du site
anterieure au « Magdalénien [l », ce ne peut étre que
sur le talus entre les metres 7 ¢t 20. Toutefois, compte
tenu des indications que ’on posséde sur la configura-
tion des lieux, la probabilité de rencontrer des niveaux
un peu consistants cst faible,

10. D’antres indices 8 confirmer.

Ln plus des sites que nous venons d’évoquer, unc
demi-douzaine d’autres gisements repérés ces derniéres
annces en Chalosse et Tursan pourraient s’ajouter a la
liste. Ils contiennent des assemblages lithiques et un dé-
bitage dont les traits techniques évoquent le Magdalé-
nien ancien. Mais insuffisance numérigue des séries
ou le risque de melanges incitent a la circonspection,
dans 'attenle d'investigations supplémentaires.

Signalons tout de méme qu’en Tursan, deux gisc-
ments du Paléohithique supcricur sont proches de celui



de Castelpau-Tursan : respectivement a 1,1 km
(Pécorade) ct & 1,7 km (Bahus-Soubiran) seulement.
Bien que le mobilier recueilli soit moins abondant qu'a
Castelnau, il st possible d’y reconnaitre 4 la fois des
points communs dans I*outillage et des modes opératoi-
res comparables pour le débitage. Si ces indices s¢ con-
firmaicnt 4 1"avenir, on aurait 14 une pisie a explorer pour
tenter d’aborder des sujels relatifs a I’occupation du ter-
ritoire.

Conclusion

Il semble désormais élabli que le Badegoulien et le
Magdalénien ancien sont bien représentés dans le Bas-
sin de I' Adour en plein air. Huit gisements doivent €tre
considérés comme certains ou trés probables 4 ce jour.
[eur nombre est certainement sous-estimé, cu égard a
la dilTiculté de reconnaissance d’industries lithiques sou-
vent découverles en surface apres labours. L'exemple
de Cabannes met en exergue ['utilité du repérage de ces
sites, surtoul dans la zone du Sable des Landes, ou s
peuvent &tre intacts. Bien que la documentation disponi-
ble soit réduite au mohbilicr lithique, les siles nous rensei-
encnt sur I’économie des matieres premieres dans I"es-
pace aquitain, done sur la circulation des groupes hu-
mains.

En combinant les données des gisements fouillés el
des aulres, quelques constanles mériteni d’&tre souh-
gnées. Dans les assemblages lithiques, le debitage d "eclats
normalisés fins et courts est identifiabic, 11 est prédomi-
nant dens les séries, mais les débitages laminaire et la-
mellaire ne sont pas absents. Les raclettes sont bien rc-
présentées, les buring notamment fransversaux aussi.
Les productions de lamelles sont identifiées sur la plu-
part des sites, mais I'absence des lamclles elles-mémcs
posc un probléme. Il apparait que les productions de
lamelles peuvent cxister, en quantilé variable, aux divers
siades du Badegoulien et du Magdalenicn ancien. Leur
absence sur certains sites peut donc avoir plusieurs expli-
cations. Glle peut étre d’ordre technique et avoir alors
véritablement une signification chrono-cutturelle. Ou bien
elle peut étre liée a la fonction des sites, Cette question
méritera sltention a I'avenir. La distribution géographi-
que des siles montre une présence pius grande dans la
plaine (Adour, Douze}, en Chalosse et Tursan que dans
le piémont et la montagne au sud. Si cette tendance de-
vait s accentuer, elle pourrait accréditer I hypothese évo-
quée plus haut de conditiens ¢écologiques séveres res-
treignant I"espace dc vie des Badegouliens, Mais d"autres
découvertes modificront peut-Gtre demain cctte consta-
tation provisoire qui peul tenir a I'intensité des prospec-
tions.

Les campements onl une superlicie faible (25 m* a
Cabannes, 60 m? a Sevresse). Leur aménagement parait
sommairc avec emploi de quelques petits galets, sauf
peut-&tre 4 Castelnau-Tursan, suggérant un faible in-
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vestissement. Ce fait peut &tre 1ié & la briéveté relative
des haltes. En Chalosse et Tursan, les hommes s¢ sonl
instaliés sur des points hauts, au sommet de cotcaux
dominants. En revanche, ce type de localisation topo-
sraphique ne joue pas au nord de I’Adour (Brocas,
Pouydesseaux ct Beylongue).

Pour I'approvisionnement en silex, dans la logique de
la géographie, 'anticlinal ¢’ Audignon en Chalesse, aux
riches ressources en matiéres premicres siliceuses, a cté
largement mis 4 contribuiion. Il a fourni des materiaux
aux gisements les plus proches, mais ainsi a Brocas ou
Pouydesseaux, déja 4 35 km. D autres maticres premie-
res, minoritaires, sont indicatrices de contacls ou de
déplacements plus lointains. La présence  Pouydesseaux
de silex du Lype Flysch (la zone d’aflleurcment la plus
proche du Flysch crétacé est 4 70 km) laissc aussi en-
irevoir des mouvements a4 moyenne distance vers le pie-
mont pyrénéen. Le silex « de type Bergeracois » semble
avoir bénéticié d’un statut particulier, car on le retrouve
surtout sous forme de belles lames. Le caractere local
de "approvisionnement en silex a souvent ¢té souligne
pour le Badegoulien, Cette particularité pourrait s’expli-
quer en partie par le repli du gibicr et des groupes hu-
maing sur des lerritoires conflinés ¢voqué plus haut. Or,
les données régionales montrent clairement que 1'appro-
visionnement en silex a impliqué des contacts sinon des
déplacements entre divers secteurs du Bassin de 1" Adour
voire de 1’ Aquitaine méridionale ot septentrionale. Ce
phénoméne va dans le sens d’une fortc mobilit¢ des grou-
pes humains, des déplacements de grandes distances, et
de 'existence de liens inter-régionaux durables, Ainsi,
les Badegouliens du Cuzoul de Vers s¢ sont approvision-
nés -pour partie- en silex de Chalosse pendant toute |a
s¢quence de occupation de cet abri (Ducasse, 2004).

Au vu des données qui précédent, on pressent L'em-
preinte marquée du Badegoulien et du Magdalénien an-
cien dans le Bassin de [’Adour, que des travaux de ter-
rains ciblés aideraient sans doute a micux cerner. Par sa
position géographique intermédiaire entre le nord de
[’ Aquitaine et la Péninsule [bcrique, le Bassin de " Adour
devrail précisément intervenir dans le debat, souvent re-
lancé, sur I'appartenance de 'une et ’autre de ces rc-
gions i un vaste « techno-complexe » badegoulien.
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Produits laminaires de Cabannes

Fig. 3 : Badegoulien de Cabannes, Brocas-les-Forges (Landes). Le débitage laminaire.
1 a3 :lames en silex de type Bergeracois. 4 4 9 : lames en silex de type Chalosse. 7 et § : grattoirs en bout de lame. 9 ; burin multiple mixts



1 : esquillement du bulbe.

2 : bulbe léger mais présent. _
3 : une ‘ondulation’ de |

inférieure.

Fig. 4 : Badegoulien de Cabannes, Brocas-les-Forges (Landes).
En haut : La production de lames courtes rectilignes. Exemples de stigmates évoquant la percussion a la pierre tendre.
En bas : La production lamellaire « sur tranche d’éclat » : burin transversal productif de lamelles a exploitation frontale
(d'apreés Ducasse, 2004).
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Fig. 5: Le réservoir, Castelnau-Tursan (Landes). Outillage lithique.
I'a7:raclettes. 8 a 10 : pergoirs sur éclats a retouche de raclette. 11 piece de La Bertonne. 12 : burin transversal.
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Fig. 6 : Le réservoir, Castelnau-Tursan (Landes). Le débitage.
| : nucléus a éclats de morphologie discoide. 2 : nucléus a lamelles. 3 : nucléus a débitage bipolaire de lames courtes.



13

Fig. 7 : L'église-nord, Pouydesseaux (Landes). Débitage et outillage hthique.
1, 5 : lamelles a fine retouche directe. 2 : lamelle retouchée (pointe & cran 7). 3, 4 : lamelles a dos. 6 a 10 : raclettes (la n® 9, sur lame, est
fracturée). 11 : burin transversal. 12 : burin diédre d’angle. 13 : grande lame. 14 : burin diedre d’axe déjeté. 15 : nucléus a lamelles.
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a cote 100, Saint-Lon-les-Mines (Landes). Dessins inédits de R. Arambourou (1967-68).
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